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הזמנת  ההורים  ל"שבע – ברכות", בכל שבעת ימי המשתה
לכבוד הרב הגאון ר' יצחק זילברשטיין שליט"א

האם הדעת סובלת לערוך סעודת "שבע ברכות", מבלי להזמין אחד מההורים של החתן או של הכלה?
הנושא הנ"ל, לעתים, גורם צער, סכסוכים ובעיות שלום בית במשפחות רבות, 
ולכן מתבקשת תשובה הניתנת לפרסום.

למרות שיעקב אבינו התחתן כאדם מבוגר ומיושב בגיל 84, "לבן, הוא שאסף את כל אנשי מקומו, לשבעת ימי משתה לנשואי בתו עם חתנו יעקב", (בראשית כט:כב,כז). כמה מהמסרים הבולטים: א. ההורים הם המחתנים והמזמינים לחתונת ילדיהם, ולסעודות "שבע ברכות" בשבעת ימי המשתה. ב. מדוע? כי קיום מצוות "פרו ורבו" נשלמת בלידת הנכדים, שגם מוכיחה שלילדים שנולדו יש יכולת המשכיות, עד התגשמות שלושה דורות. ככתוב: "לא ימושו 1. מפיך, 2. ומפי זרעך, ו-3. ומפי זרע זרעך, אמר ה', (מכאן והלאה) עד עולם". ולכן, 'האב חייב בבנו.. להשיאו אשה',  ככתוב: "קחו נשים והולידו בנים ובנות, וקחו לבניכם נשים, ואת בנותיכם תנו לאנשים, ותלדנה בנים ובנות, ורבו"! (ירמי' כט:ו, קידושין כט- ל). ג. וזאת סיבה נוספת להשתוקקות, השתדלות והזדרזות ההורים לחתן את ילדיהם, כי בלידת הנכדים, מושלם לסבים קיום מצוות ה"פרו ורבו". ד. ולכן, רק להזמנת ההורים יש כח מחייב מצות השתתפות בחתונה ובסעודות הנלוות כסעודות מצוה. כי, רק ההורים יכולים לקיים בחתונת ילדיהם את מצוות ה"פרו ורבו" – את מצוות 'האב חייב בבנו.. להשיאו אשה', כדי שתוליד לו נכדים, כקיום מצוה 'לשמה'. כי קיום המצוה נעשה 'על השובע', נקי מכל מניעים גשמיים נלווים, ומבלי שמץ שליטת הדחף הבהמי, השותף בקשר שבין איש לאשתו. ה. דוגמה ממחישה: מצוות אכילת קרבן פסח ניתן לקיים רק 'על השובע'. כי רק במצב שובע ניתן לקיים מצות אכילה 'לשמה', לא בגלל הדחף הבהמי להשבעת הרעבון, אלא רק לשם קיום המצווה. ו. בנישואין יש גם חלק ציבורי. ולכן נדרשים עדים, וקיום המצווה נעשה בפרהסיה, במניין ובעסק גדול, ובייחוד ה"שבע ברכות", שהן הברכות היחידות הנאמרות (לכתחילה), על ידי אחרים, ולא על ידי החתן והכלה עצמם, השייכים לברכות. ז. "כלה בלא ברכה - ברכת 'שבע ברכות' תחת החופה - אסורה לבעלה", מלמדת את מעלת ה"שבע ברכות" וחשיבותן. ח. יצחק לא נסע לחתונת בנו יעקב, כי בעקידה הוא נתעלה ל"עולה תמימה", ונאסר לו לצאת מארץ הקודש. ט. יעקב לא יכל לחזור ארצה כדי להתחתן בנוכחות הוריו, כי חשש מעשיו אחיו המתנכל להרגו. י. הברכה שנתברכה רבקה על ידי אחיה, רק כממלא מקום של אביה שמת בערב לפני: "אחותנו את היי לאלפי רבבה", והברכות שברך יצחק את בנו יעקב, ויעקב את בניו, נשתרשו אצל עם ישראל עד עולם, כי רק הורים, או הבאים מכוחם, מסוגלים לברך מכל עומק הלב והנפש. יא. ולכן, החובה והזכות הראשונית לברכת ה"שבע ברכות" מתחת לחופה ובשבעת ימי המשתה, היא להורים. ובכוחם להעביר זכותם לאחרים שיברכו במקומם, והם יסתפקו בשמיעה ואמירת אמן מעמקי נשמתם. יב. ולכן, לערוך סעודת "שבע ברכות" מבלי להזמין את אחד ההורים, למרות רצונם לנוכחות, הוא לגזול את זכותם הראשונית, ולמנוע מהם לברך או לענות אמן מעומק הלב לברכת שלוחם, לקראת "בניית הבית החדש" של צאצאיהם. יג. ודבר זה הוא בגדר "אכזרי", עלבון ובגידה בהורים, שאחרי שהשקיעו שנים רבות בעול ובסבל של "צער גידול בנים", וברגע המיוחל לקצת נחת, "יתפאר הגרזן על החוצב בו", ויגזול מהוריו, בשאט נפש, את הזכות להשתתף בשמחת ילדיו, ולברך את אהובי נפשם. יד. את גודל העלבון וכאב שברון הלב של האב, שלא ניתן לו להיפרד כראוי מבתו, מתארת התורה בדברי לבן: "למה לא הגדת? ואשלחך.. ובשירים"! תרגמו אונקלוס ויונתן בן עוזיאל = 'ובתושבחן' = בברכות ובתשבחות. טו. ומעל ומעבר לכל, "מונע טוב מבעליו". מונע מהחתן והכלה ברכות בעלות כוח ועוצמה, הבאות מכל הלב האוהב וגועש של הורים נאמנים, או אמירת האמן שלהם בכוונה של "כל עצמותי תאמרנה".

השאלה:

חתן וכלה שאינם רגישים לגודל הצער שנגרם להוריהם כאשר אינם מוזמנים ל"שבע ברכות" של ילדיהם, ונותנים יד לבזיון וקצף זה, (גם אם רק בעקיפין וללא כוונה), האם יש חשש לעבירה של "זלזול הורים ומורים"??
תשובת הרב הגאון ר' יצחק זילברשטיין שליט"א, בכתב ידו
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לחתן ולכלה היקרים ואהובים, (שאינני יודע מי הם) מזל טוב.

לא להזמין אחד מההורים ל"שבע ברכות", יש בו חשש של "ארור מקלה אביו ואמו",

אלא אם כן יש על כך רשות בית-דין. המברככם באהבה, (אף שלא יודע אנכי למי אני כותב). ברכת השם עליכם.

 (חתימה): יצחק זילברשטיין.

ח' אדר ב' תשס"ג, שש ושלושים בבוקר, אחר תפילת שחרית מניין וותיקין, בבית מדרשו אשר ברמת אלחנן, בני ברק

הערה: לכאורה התשובה צריכה להיות מופנית להורים. כי קורה שאחד ההורים אינו מזמין את ההורים האחרים, לסעודת "שבע ברכות" שהם עורכים, מכיוון שנראה להם כאילו המעמד ההלכתי, החברתי או הכלכלי אינו מתאים להורים מהצד השני, או מכל סיבה אחרת, ומבלי שהחתן והכלה יהיו מודעים לבעיה. ענה הרב זילברשטיין: "מוטב שהתשובה מופנית לחתן וכלה. לא קורה, (בוודאי לא צריך לקרות בעם ישראל קדושים כדבר הזה), שזוג הורים אחד יהיה מוזמן ל'שבע ברכות', מבלי שיזמינו גם את ההורים מהצד השני". ולכן, חובתם וטובתם של החתן וכלה, לדאוג שכל ההורים ישתדלו להיות נוכחים בכל סעודות ה"שבע ברכות". הורי החתן והכלה, שזכו להביא את ילדיהם לחופה ביחד, מן הראוי שיהיו נוכחים גם בסעודות ה"שבע ברכות" ביחד, בכל שבעת ימי המשתה. 

"אין שמחה [לבורא עולם במקום]
כשיצר הרע שולט"!
ישיבה מעורבת של גברים עם נשותיהן,
הוא חיסרון גדול להצלחה אמיתית
של כל וועידה לשם שמיים,
כמו כל סעודת מצווה,
מעל ומעבר לפרומקייט.

מובא בספר המנהגים לרבנו יצחק אייזיק טירנא. מנהג כל השנה: בהגהות שם, י"ד, (והביאו הב"ח בטור אבן העזר - ברכת חתנים - סוף סימן ס"ב), וזה לשונו: כל מקום שאנשים ונשים רואים זה את זה כגון בסעודת נשואים, אין לברך שהשמחה במעונו, לפי שאין שמחה לפני הקדוש ברוך הוא במקום שיש בו הרהורי עבירה. וכן בקיצור שולחן ערוך לרבי שלמה גאנצפריד, סימן קמ"ט א', דיני ברכת המזון בנישואין ומצוות שמחת חתן וכלה: "צריכים להיזהר שלא יאכלו אנשים ונשים בחדר אחד" (אפילו בשולחנות נפרדים), "שאם אוכלים אנשים ונשים בחדר אחד, [בלי מחיצת חמשת החושים] - אין אומרים שהשמחה במעונו", (בברכת הזימון שלפני ברכת המזון), "כי אין שמחה [לבורא עולם במקום] כשיצר הרע שולט"! לכאורה, המעמד איננו נחשב כסעודת שמחה של מצווה, ונפגם כוחן של הברכות. כי עוצמת נוכחות האשה, משליטה לפחות שמץ מהדחף הגשמי הניזון מכל חמשת החושים, ויוצר אצל כל אדם מעצורים נפשיים הבולמים ומקטינים את ההתרכזות בתפלה לבורא עולם. ולכן, כל סעודת מצוה, 'שהשמחה במעונו', כמו כל תפילה בציבור, מחייבת מחיצת חמשת החושים, החוצצת גם בפני חוש הראייה.              

ולכן, כל העורך סעודת "שבע ברכות", חייב לזכור שהוא רק שליח, ושל כל ההורים. ולכן, לא יעלה על הדעת לא להזמין אחד מהם. ולכן, חובתו לדאוג, מלבד למצב ההלכתי של כשרות האוכל וצניעות המעמד הקדוש המחייב מחיצות, שתתאפשר השתתפות כל ההורים, גם מהצד של החתן וגם מהצד של הכלה. ולכן, מי שאינו יכול לעמוד בתנאים אלו, מוטב שיוותר על כבודו, וישאיר תפקיד נעלה זה לאדם המתאים, "לרעותה הטובה ממנה".

כל הזכויות שמורות ©, עמנואל ראב"ד, ערב פסח תשס"ג
. ישיבה מעורבת גברים ונשים בחדר אוכל: מעל ומעבר לצניעות ופרומקייט, יש לזה חיסרון גדול מבחינה חברותית. חשוב לנוכחים האקטיביים בוועידה, "אז נדברו": לשבת לפגוש חברים ולדון אתם או בדברי תורה, או בבעיות מקצועיות, "בשימוש חכמים, בדקדוק חברים"! כאשר גברים ונשים יושבים לחוד, כל גבר יכול לגשת או לשבת ליד כל גבר אחר, וכן כל אשה ליד חברתה, ו"גדולה לגימה שמקרבת את הלבבות". במשך הוועידה כל הגברים מתערבבים מכירים ומדברים אחד עם השני, לומדים, מעודדים וממריצים "איש לרעהו יאמר חזק", וכן הנשים, וזה דבר גדול וחשוב. אך ונהפוך הוא: כאשר גברים יושבים ביחד עם נשותיהם, זה יוצר מעגלים סגורים. לא נימוסי להפריע לזוג רומנטי בזמן האוכל, וכל זוג מפני "שלום בית" חייב להיות רומנטי עד 120 שנה. וכן טבע כל אשה, "עיניה רעה באורחים". וכן לא נאה לפרוץ קשרי משפחה. יש לנו את האשה והמשפחה כל השנה בבית, וגם אחר האוכל בחדרים, ואם חייבים לשבת ליד האשה גם בחדר אוכל, אז מה הרווחנו שבאנו לוועידה? ודבר זה מונע מאתנו את האפשרות לשוחח עם חברים חדשים, וגם הנשים עם חברות חדשות. ומלבד זאת: "9 קבין שיחה". כאשר בשולחן מסובים 10 סועדים, ומהם רק שתי נשים, הנשים תנהלנה את שיחת השולחן, ונושאי שיחות הנשים שונות בתכלית מהשיחות והבעיות שרבנים ותלמידי חכמים חייבים לדון בהם. ולכן ישיבה מעורבת של גברים עם נשותיהן, הוא חיסרון גדול להצלחה אמיתית של כל וועידה לשם שמיים, כמו כל סעודת מצווה, מעל ומעבר לפרומקייט.

 יד אייר, כט בעומר, תשס"ח
